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Exmo(a). Senhor(a)
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. N Referéncia: 364498162
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Autor: Ministério Publico
Ofendido: José Luis Resende Ferreira E Sousa e outro(s)...

Assunto: NOTIFICACAO POR VIA POSTAL REGISTADO COM PROVA DE RECEPCAO.

Fica notificado, na qualidade de Assistente, nos termos e para os efeitos a seguir
mencionados:

De todo o conteddo da douta decis&o instrutéria, cuja copia se junta.

A presente notificacdo presume-se efectuada no 3° dia_util posterior ao do seu envio —
art.° 113° n.° 2 do C. P. Penal.

O Oficial de Justica,

Joao Veigas

Entradan® 248

Data:_21 /02 |20/F

Despacho
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O Presidente

Solicita-se que na resposta seja indicada a referéncia deste documento ¢ n.* de processo
Pracessado nor comnutador



Vs

Proc. n°® 1768/16.8PBLSB

I

Declaro encerrada a instrugdo.---

IT.

O Ministério Pdblico determinou o arquivamento dos autos por entender
que inexistiam indicios da prdtica por Mdrio Fernandes de um crime de abuso de
confianga previsto no art. 205.%, n.°1, do Cédigo Penal (fls. 130 e 131).

A Federagdo Portuguesa de Taekwondo (FPT), constitufda assistente, por
discordar de tal posi¢do do Ministério Piblico, entendendo que dos autos resulta
suficientemente indiciada uma conduta criminosa, requereu a abertura da

instrugdo, pretendendo a prontncia de Mdrio Rosdrio Tadeus da Piedade

Fernandes (identificado a fls. 30), pela prédtica de um crime de furto, p. e p.

pelo art. 203.°, n.°1, do Cédigo Penal. ---

III.
Declarada aberta a instrugdo, realizou-se o debate instrutério.
O tribunal é competente.

Inexistem nulidades.
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Inexistem quaisquer excepgdes e questdes prévias ou incidentais que

cumpra conhecer. ----

Iv.

A instrugdo visa a comprovagdo judicial da decisdo de deduzir acusagdo,
ou de arquivar o inquérito, em ordem a submeter ou ndo a causa a julgamento
(art® 286, n°1 do Cédigo de Processo Penal).

Ndo se apresenta como um novo inquérito, mas consubstancia, tdo-sé, um
momento processual de comprovacdo da decisdo de acusar ou ndo (cf. Maia
Gongalves, Cédigo de Processo Penal Anotado, 1996, pgs. 454).

A acusagdo € (ou deve ser) deduzida se durante o inquérito tiverem sido
recolhidos indicios suficientes de se ter verificado um crime e de quem foi o seu
agente (art® 283, n°1 do Cédigo de Processo Penal).

Consideram-se suficientes os indicios sempre que deles resulte uma
possibilidade razodvel de ao arguido vir a ser aplicada, por forga deles, em
julgamento, uma pena ou uma medida de seguranga (art® 283, n°2 do citado
diploma).

Posto isto, e realizadas as diligéncias instrutérias pertinentes, o juiz
procede a andlise critica da prova produzida, a fim de comprovar judicialmente a

decisdo do Ministério Publico.
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Nos presentes autos estd em causa a prdtica de um crime de furto,
referindo-se, no requerimento para a abertura da instrugdo da assistente, em
sintese, que o arguido, no dia 7 de Setembro de 2016, cerca das 9.25,
dolosamente se dirigiu as instalagdes da FPT e dai retirou uma pasta (relativa a
Associagdo de Taekwondo de Santarém), que levou consigo, pretendendo-se
apropriar da mesma.

O presidente da FPT, José Ferreira e Sousa (cuja titularidade era, ao
tempo da prdtica dos factos e actualmente, clara atentos os documentos de fls.
159 a 179), apesar de confirmar tal factualidade (fls. 26 e 27) ndo a presenciou;
embora tenha precisado que essa ocorréncia lhe foi transmitida pela funciondria
Ana Benito e que esta actuagdo terd sido motivada "..pela tentativa de denegrir
a imagem do ora depoente...".

Ja Ana Benito (fls. 28) relatou integralmente a conduta objectiva do
arguido, nos termos descritos do RAI, apesar da sua oposigdo a tal retirada da
pasta de documentos.

O ora arguido, Mdrio Fernandes (fls. 49), entdo ouvido como testemunha,
sustentou que era presidente da FPT (o que, ostensivamente sabia ndo ser
verdade, atentos os documentos jd referidos de fls. 159 a 179) e acabou por
confirmar os factos objectivos descritos no RAI, mas especificando que actuou

dessa forma porque duvidava da legalidade de elementos referentes &
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Associacdo de Santarém de Taekwondo e por entender que existiam
irregularidades financeiras na FPT que importava esclarecer.

Da conjugaclo destes indicios, sem esquecer que, aquando do seu
depoimento Mdrio Fernandes devolveu a pasta anteriormente retirada da FPT,
resulta que a subtrac¢do da pasta da FPT efectivamente ocorreu nos termos
descritos no RAI, ou seja, de forma dolosa - isso ndo é colocado em causa por
ninguém - mas sem qualquer intuito apropriativo; quer o presidente da
assistente, quer o ora arguido, referem finalidades especificas - denegrir a
imagem da assistente e fiscalizar a legalidade e elementos suspeitos - que se
relacionam com um conflito associativo entre ambos, o qual é de todo alheio a
qualquer perspectiva patrimonial.

E ndo serd por acaso que Mdrio Fernandes devolveu a pasta em causa em
Dezembro de 2016 e ainda ninguém requereu a sua devolugdo.

Apesar da intengdo de apropriagdo referida pela assistente, nada existe
no processo que sustente a indiciagto do referido elemento subjectivo especial
previsto no art. 203.%, n.°1, do Cédigo Penal.

Assim, por ndo existirem indicios suficientes da intengdo de apropriagdo
da pasta subtraida dolosamente por Mdrio Fernandes da FPT nos tertmos

referidos no RAI, serd o mesmo ndo pronunciado pelo crime de furto.---
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Pelo exposto:
NAO PRONUNCIO:

Mdrio_Rosdrio Tadeus da Piedade Fernandes pela prdtica, em autoria

material, de um crime de furto, p. e p. pelo art. 203.%, n.°1, do Cédigo Penal.

Custas pela assistente, que se fixam em 2 UC, para além do que jd se
encontra pago (art. 515.°, n.°1, a), do Cédigo de Processo Penal).
Notifique.
Oportunamente arquive.---
Lisboa, d.s.,

(elaborei e revi)
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